Karo meto dienorastis

Misy stambiausi DidZiojo karo memuary radytojai yra
kun. Zadeikis ir G. Petkevitaite. Zadeikis iSleido tu tomu
Didziojo karo uZrady; Petkevitaités Karo meto dienorascio
taip pat jau antra knygelé (pirmoji pasirodée 1925). Abudu
tuodu vienas antra papildo. Zadeikis duoda daugiau tiksliy
objektyviy, chronologidky ir dokumentuoty DidzZiojo karo
gyvenimo fakty. PetkeviCaités memuary vaizduose atsispindi
daugiau visuomenés ir karo dalyviy nuotaika, etika, galvojimo
badas. Kity Zmoniy gyvenimo faktus ir gandus ji moka apipilti
skaitytoja pagaunanciu lyriniu padazu: savais pergyvenimais,
visuomeni&kais samprotavimais ir emocijomis. Viso pasako-
jimo asim, heroju, tampa pati autore, apie ja suklostomi visi
jvykiai juykeéliai.

Ragytoja parodo gyvenima ne tik tokj, kokis yra, bet ir
koks jis neturi biti. Pro grubius karo faktus daZnai jauti auks-
tesne idéja, kuri turéty Zmoniy santykius derinti. Tai huma-
nidkumas, Zmoniskumas, arba, kaip autore sako, Meile. Tas
odis yra taikos, gero sugyvenimo, tauty brolybés ir kultiiros
kiirybos simbolis. | ja radytoja tiesia rankas, j ja visur skatina
stiebtis kitus ir aimanuoja, kad mato gyvenime to idealo nesie-
kiant, j ji net nepazvelgiant. I3 Cia savotidka Petkevicaités nuo-
taika dienora&tyje, savotiskas Zmoniy vertinimas. Kiekvienas,
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kuris bent akj pakelia j Petkevi¢aités ideala (humanigkuma),
jau pagarbos vertas, ir juo autoré dZiaugiasi. Tik tuo palin-
kimu ir galima i$ai8kinti autorés entuziazmas socialdemokra-
tais ir jy programa, kada Vokietijoj atskilusi socialdemokraty
dalis pareikalavusi kara baigti. Dél to socialistai ,,vieninteliai
Zmonés®, kurie karo skerdynéje galvos nepamete. Kaip i$
vieno dviejy atsitikimy radytoja i¥garbino socialistus, taip i
vieno atsitikimo padaré visuotinj sprendima kunigams: jiems
varguoliai nertipi; tik turtingus kedé; sodina; jie visuomet len-
kiasi stipresniems.

Cia visai nemanoma polemizuoti su gerb. radytoja. Cia
tik norima paZzyméti tas jos savotitkas samprotavimo budas:
ne moksli$kas, ne istoritkas, bet emocionalus, poetiZkas. Jis
nuosirdus, ir mes j autore ZiGrime su meile ir pagarba, bet ZiG-
rédami j jos visuotinius sprendimus (kad ir apie kunigy
lenkimasi galingiesiems, socialisty liaupsinima) ir lygindami
juos ne su faktu, bet su faktais i§ perspektyvos, turim tik nusi-
Sypsoti. Dél to istorijos mokslui daugiau gal tinka Zadeikio
uZrasai, bet skaityti jdomesnis Petkevitaités dienorastis. Jo
pasakojimo maniera beletristi¥ka, nuotaikinga, stilius lanks-
tus, gyvas, kalba taisyklinga, o visuomenigkas idéjas daZnai
iSreidkia graziy sentencijy forma: ,Misy pasauly jsigaléjo
tokia tvarka, kad neteisybé net patranky Ziotimis trenkia, o
teisybei leidziama vis nibzdeti“. , Visy baisumy, kurie pasau-
ly atsitinka, didZiausi kaltinimai yra visy tauty inteligentija“.
»Musy pareiga gyventi, kol gyvenama, ir padaryti, kad tas
gyvenimas bity naudingas®.

Su malonumu skaitai knygele ir dZiaugiesi nepalauziamu
radytojos pasiryzimu kovoti dél Zmoni&kumo idealo: ,,Nors
maza ko galiu, nors mazas mano laukelis, nors a$ silpnas séji-
kas, vis délto, kol gyva, nesiliausiu séjusi Zmoniy ir tauty susi-
broliavimo idéja“.

(G. Petkevitaité. Karo meto dienorastis. 1915—1916 m.
okupacija. II dalis. Varpo b-vés leidinys. Kaunas, 1931, 154 p.)
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